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Stezyca, 07.05.2025r.
271.26.2025/EFS

Zamawiajgcy: Gmina Stezyca, ul. Parkowa 1, 83-322 Stezyca

Przedmiot zaméwienia: Dostawa pomocy dydaktycznych oraz materiatéw
papierniczych w ramach projektu pn. ,,INNOWACYJNA SZKOtA — edukacja STEAM w
Gminie Stezyca”

Numer postepowania: 271.26.2025/EFS

Zawiadomienie o wyborze ofert na czesé |

dotyczy postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego prowadzonego w trybie
podstawowym z mozliwoscig przeprowadzenia negocjacji w celu ulepszenia tresci
ofert, o ktérym mowa w art. 275 pkt 2 ustawy z 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zamodwien
publicznych (Dz.U. z 2024 r., poz. 1320, dalej zwana ,ustawqg Pzp”) pn. Dostawa
pomocy dydaktycznych oraz materiatéw papierniczych w ramach projektu pn.
+INNOWACYJINA SZKOLA — edukacja STEAM w Gminie Stezyca™.

Na podstawie art. 253 ust. 1 pkt. 1 ustawy Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2024,
poz. 1320), zwanej dalej ustawq, Zamawiajgcy — Gmina Stezyca zawiadamia, ze za
najkorzystniejszq zostata uznana oferta ztozona przez:

Czesc | Dostawa pomocy dydaktycznych na zajecia psychologiczne oraz TUS
Moje Bambino sp. z 0.0. ul. Graniczna 46, 93-428 +6dz

Punkty
. taczna
. Punkty termin .
L.p. Nazwa i adres wykonawcy . liczba
cena wykonania p
PR punkiow
zamowienia
Moje Bambino sp. z 0.0. ul.
6 Graniczna 46, 93-428 +6dz 60.00 30.00 90,00

Zgodnie ze streszczeniem i pordwnaniem ztozonych ofert niepodlegajgcych
odrzuceniu, wybrana oferta uzyskata najwyzszg liczbe punktow i stanowi oferte
najkorzystniejszq.
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Ponadto na podstawie art. 253 ust. 1 pkt. 2 ustawy Pzp, Zamawiajgcy - Gmina Stezyca
zawiadamia o odrzuceniu nastepujgcych ofert:

Czesc | Dostawa pomocy dydaktycznych na zajecia psychologiczne oraz TUS
1. Oferta nr 1 TRONUS Polska sp. z 0.0. ul. Ordona 2A, 01-237 Warszawa

Uzasadnienie prawne: art. 226 ust. 1 pkt. 5 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 roku - Prawo
zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2024 r., poz. 1320) - Zamawiagjgcy odrzuca oferte
Wykonawcy, ktorej tres¢ jest niezgodna z warunkami zamowienia.

Uzasadnienie faktyczne: Zgodnie z formularzem ofertowym stanowigcym zatgcznik nr
1 do SWZ w kolumnie ,przedmiot zamdwienia” Wykonawca powinien wskazac
producenta i nr katalogowy lub inne dane pozwalajgce na zidentyfikowanie
produktu, umozliwiajgce ocene zgodnosci z opisem przedmiotu zamodwienia.
Wykonawca w ztozonej ofercie we wszystkich pozycjach nie wskazat producenta i
numerdw katalogowych produktdw, ani innych danych umozliwiajgcych
identyfikacje produktu.” Brak ww. danych uniemozliwia Zamawigjgcemu
zidentyfikowanie produktu oraz sprawdzenia zgodnosci produktu z opisem przedmiotu
zamodwienia. Warto wskaza¢ na wyrok KIO z 25 pazdziernika 2022 r. sygn. akt KIO
2669/22 — ,,Na wstepie Izba wskazuje, ze zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp,
Zamawiajgcy odrzuca oferte, ktorej tres¢ jest niezgodna z warunkami zamowienia.
Ustawodawca zobowigzat wiec zamawiajgcego do odrzucenia ofert tych
Wykonawcow, ktoérzy zaoferowali przedmiot zamdwienia niezgodny z wymaganiami
okreSlonymi w specyfikacji warunkéw zamdwienia, co do zakresu, ilosci, jakosci,
warunkdw redlizacji i innych elementdw istotnych dla wykonania przedmiotu
zamowienia. Aby zastosowad podstawe odrzucenia oferty z art. 226 ust.1 pkt 5 Pzp
musi by¢ mozliwe do okreslenia na czym konkretnie taka niezgodnos¢ polega, czylico
i w jaki sposdb w ofercie nie jest zgodne z konkretnie wskazanymi, skwantyfikowanymi
i ustalonymi jednoznacznie postanowieniami SWZ. Odrzuceniu podlega zatem
wytgcznie oferta, ktérej tres¢ jest niezgodna z treScig SWZ w sposdb zasadniczy i
nieusuwalny, gdyz obowigzkiem zamawiajgcego jest poprawienie w ztozonej ofercie
niezgodnosci z SWZ niemajgcych istotnego charakteru. (...) Wykonawca nie wskazat
opis nie pozwalat na ww. ocene. Zgodnie z powyzszym Zamawiajgcy odrzuca oferte
Wykonawcy na podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 5 ustawy z dnia 11 wrzeénia 2019 roku -
Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2024 r., poz. 1320).

2. Oferta nr 9 F.H. AKS Kazimierz Szczygielski ul. Jagiellonska 2, 37-200 Przeworsk

Uzasadnienie prawne: art. 226 ust. 1 pkt. 5 ustawy z dnia 11 wrzes$nia 2019 roku - Prawo
zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2024 r., poz. 1320) - Zamawiajgcy odrzuca oferte
Wykonawcy, ktérej tres¢ jest niezgodna z warunkami zamdwienia.

Uzasadnienie faktyczne: Zgodnie z opisem przedmiotu zamdwienia stanowigcym
zatgcznik A do SWZ w pozycji nr 17 ,Gra sensoryczna” Wykonawca powinien
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zaoferowac: gre sensoryczng opartg na tamigtowkach typu tangram. (...)W zestawie
powinny znalez¢ sie elementy tangramu, min. 45 kart z wzorami, (...). Wykonawca w
ztozonej ofercie zaoferowat wyréb producenta WADER, EAN (GTIN): 5900694425224,
Zgodnie z informacjg na stronie producenta pod wskazanym numerem gra
sensoryczna zawierajgca 40 elementdw puzzli o réznych ksztattach i kolorach. Produkt
jest niezgodny z opisem przedmiotu zamowienia Warto wskaza¢ na wyrok KIO z 25
pazdziernika 2022 r. sygn. akt KIO 2669/22 — ,,Na wstepie Izba wskazuje, ze zgodnie z
art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp, Zamawiajgcy odrzuca oferte, ktdrej tresc jest
niezgodna z  warunkami  zamoéwienia.  Ustawodawca  zobowigzat  wiec
zamawiajgcego do odrzucenia ofert tych Wykonawcow, ktoérzy zaoferowali przedmiot
zamoéwienia niezgodny z wymaganiami okresSlonymi w specyfikacji warunkéw
zamowienia, co do zakresu, ilosci, jakosci, warunkdw realizacii i innych elementéw
istotnych dla wykonania przedmiotu zamodwienia. Aby zastosowal podstawe
odrzucenia oferty z art. 226 ust.1 pkt 5 Pzp musi by¢ mozZliwe do okreslenia na czym
konkretnie taka niezgodnos¢ polega, czyli co i w jaki sposdb w ofercie nie jest zgodne
z konkretnie wskazanymi, skwantyfikowanymi i ustalonymi jednoznacznie
postanowieniami SWZ. Odrzuceniu podlega zatem wytgcznie oferta, ktérej tresc jest
niezgodna z treScig SWZ w sposdb zasadniczy i nieusuwalny, gdyz obowigzkiem
Zamawiajgcego jest poprawienie w ztozonej ofercie niezgodnosci z SWZ niemajgcych
istotnego charakteru. (...) Zgodnie z powyzszym Zamawiagjgcy odrzuca oferte
Wykonawcy jak na wstepie.

3. Oferta nr 10 Diverti Grazyna Tomaszek ul. Cieszynska 362 43-300 Bielsko-Biata

Uzasadnienie prawne: art. 226 ust. 1 pkt. 3 ustawy z dnia 11 wrzes$nia 2019 roku - Prawo
zamoéwien publicznych (Dz. U.z 2024 r., poz. 1320) - Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli
oferta jest niezgodna z przepisami ustawy.

Uzasadnienie faktyczne: Zgodnie z art. 63 ust. 2 ustawy Pzp: ,,\W postepowaniu o
udzielenie zamodwienia lub konkursie o wartoSci mniejszej niz progi unijne oferte,
whniosek o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu o udzielenie zamdwienia lub w
konkursie, oswiadczenie, o ktérym mowa w art. 125 ust. 1, sktada sie, pod rygorem
niewaznosci, w formie elektronicznejlub w postaci elektronicznej opatrzonej podpisem
zaufanym lub podpisem osobistym.” Dodatkowo, zgodnie z art. 73 § 1 Kodeksu
cywilnego ,Jezeli ustawa zastrzega dla czynnosci prawnej forme pisemng,
dokumentowq albo elektroniczng, czynno$¢ dokonana bez zachowania zastrzezonej
formy jest niewazna tylko wtedy, gdy ustawa przewiduje rygor niewaznosci”.
Kwalifikowany podpis elekironiczny, podpis zaufany lub podpis osobisty majg
okredlony cel — pozwalajg na identyfikacje osoby, ktdéra w imieniu wtasnym, bgdz w
imieniu reprezentowanego przez siebie podmiotu ztozyta okreslone oswiadczenie woli.
Brak kwalifikowanego podpisu elektronicznego, podpisu zaufanego lub podpisu
osobistego uniemozliwia potwierdzenie, ze oferta zostata ztozona przez uprawione do
tego osoby.

Oferta ztozona z naruszeniem wskazanych wyzej wymogow jest sprzeczna z przepisami
ustawy Prawo zamodwien publicznych i jednocze$nie niewazna na podstawie
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odrebnych przepisdw, 1j. przepisow Kodeksu cywilnego, okreslajgcych skutki
niezachowania wymogow formalnych dla czynnosci zastrzezonej pod rygorem
niewaznosci.

Oferta firmy Pani Grazyny Tomaszek prowadzgcego dziatalnos¢ gospodarczg pn.
Diverti Grazyna Tomaszek z siedzibg w Bielsku- Biatej zostata ztozona, jako pliki .pdf,
spakowane w folder .zip i nie zawieraty ani kwalifikowanego podpisu elektronicznego,
ani podpisu zaufanego ani podpisu osobistego. W zwigzku z powyzszym oferta nie
zostata sporzgdzona w sposdb zgodny z przepisami ustawy Pzp (art. 63 ust. 1 ustawy
Pzp). Jak podkreslono w komentarzu do ustawy Prawo zamdwieh publicznych,
wydanym przez Urzgd Zamowien Publicznych "Dokonanie czynnosci bez zachowania
wymogu formy zastrzezonej przez ustawe pod rygorem niewaznosci stanowi wade tej
czynnosci prawnej, ktéra polega na niewywotaniu przez czynno$¢ zamierzonych
skutkdw prawnych zwigzanych z jej dokonaniem (niewaznos¢ bezwzgledna).” Tym
samym niepodpisanie oferty w wymaganej formie, spowoduje w konsekwencji, ze
oferta podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 3 ustawy Pzp.

Majac na uwadze powyzsze oferta podlega odrzuceniu zgodnie z dyspozycjq art. 226
ust. 1 pkt 3 ustawy Pzp.

Signature Not Verified

Dokume bodpigAny przez

Gminy Stez
Data: 2025.
CEST
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