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INFORMACJA NR 3 DLA WYKONAWCOW

Dyrektor Wojewddzkiego Szpitala Specjalistycznego we Wroctawiu przy ul. Kamienskiego 73a zgodnie z
art. 284 ust. 1i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamdwien publicznych {Dz. U. 2 2023 r. poz.
1605 ze zm.} jako kierownik Zamawiajgcego przekazuje tre$¢ zapytan oraz wyjasnienia do postepowania
pn.;

,,» Dostawa antybiotykdw, lekow p/grzybiczych i srodkéw dezynfekcyjnych — dogrywka do 082/2023”

Pytanie 1- Do &3 ust. 1 wzoru umowy:

Prosimy o dopisanie do §3 ust. 1 wzoru umowy tresci: ,Dostawy produktéw z krétszym terminem
waznosci moga byé dopuszczone w wyjatkowych sytuacjach i kazdorazowo zgode na nie musi wyrazic
upowazniony przedstawiciel Zamawiajacego.”.

Odpowiedz: Zamawiajgcy podtrzymuje zapisy SWZ w zakresie objetym pytaniem Wykonawcy.

Pytanie 2 - Do §9 ust. 1 pkt 2 wzoru umowy:

Czy Zamawiajgcy wyrazi zgode na zmniejszenie wymiaru kary umownej za zwioke w realizacji reklamaciji
do wysokosci 0,5% wartosci brutto reklamowanego towaru za kazdy dzien zwtoki?
Odpowiedz: Zamawiajgcy podtrzymuje zapisy SWZ w zakresie objetym pytaniem Wykonawcy.

Pytanie 3 -Do §13 ust. 9 wzoru umowy.

Prosimy o dodanie zastrzezenia, ze w przypadku, gdy strony nie dojda do porozumienia w zakresie zmiany
wynagrodzenia Wykonawcy w oparciu o §13 ust. 9 wzoru umowy, zardwno Wykonawca jaki i
Zamawiajacy nabeda uprawnienie do rozwigzania w tej czedci umowy, za porozumieniem stron, z
jednomiesiecznym okresem wypowiedzenia, bez obowigzku ponoszenia z tego tytutu kar umownych.
Odpowied:: Zamawiajgcy podtrzymuje zapisy SWZ w zakresie objetym pytaniem Wykonawcy.

Pytanie 4 -Do §13 ust, 7 pkt 5 oraz §15 ust. 1 wzoru umowy:

Prosimy o skonkretyzowanie granicznych wartosci dia poszczegdlnych pozycji asortymentowych, jakie
Zamawiajacy zamierza zrealizowad, np. poprzez podanie, Ze zmiany ilosci produktéw okreslonych w
formularzu asortymentowo — cenowym moga ulec zmniejszeniu lub zwigkszeniu w granicach +/- 40%, przy
czym przez takie sformutowanie Zamawiajacy bedzie rozumiat mozliwo$¢ zamowienia o 40% mniejszych
lub o 40% wiekszych ilosci, kazdego z zamdwionych asortymentdw. Aktuaina tresc tych zapisow jest na
tyle ogélna i nieprecyzyjna, ze na ich podstawie wykonawcy nie sg w stanie okresli¢ faktycznej wielkosci
przedmiotu zamdwienia w zakresie jego poszczegdinych pozycji asortymentowych oraz dokonac
prawidtowej kalkulacji cen na potrzeby sktadanej oferty.

Odpowied#: Zamawiajgcy podtrzymuje zapisy SWZ w zakresie objetym pytaniem Wykonawcy.

W wyroku z dnia 17 listopada 2023 roku (sygn. akt: KIO 3212/23) Krajowa Izba Odwotawcza uwzglednita
odwotanie wniesione przez wykonawce Urtica Sp. z 0.0. z siedzibg we Wroctawiu w postepowaniu
prowadzonym przez Szpital Specjalistyczny im. E. Biernackiego w Mielcu na dostawy produktow
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leczniczych oraz wyrohéw medycznych, dotyczace analogicznych zapisdéw umownych, uznajac za
uzasadnione zarzuty naruszenia art. 99 ust. 1, art. 433 pkt 4, art. oraz 441 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia
2019 r. Prawo Zamowien Publicznych {Dz. U. 2023 poz. 1605}. KIO w wyze] przywotanym wyroku
stwierdzita, ze Zamawiajacy jest bezwzglednie zobowiazany wskazaé minimalna ilos¢ kazdego
zamawianego produktu, zgodnie z trescig wynikajacg z art. 433 pkt 4 PZP, a takze uznata, ze Zamawiajacy
ma bezwzgledny obowigzek w sposdb precyzyjny, zrozumiaty oraz jednoznaczny wskazaé w zakresie
kazdego zamawianego produktu, jego ilos¢, do ktorej moze zwigkszyc¢ zakres zamdwienia w ramach
korzystania z prawa opcji, co z kolei wynika z tresci art. 441 ust. 1 PZP.

KIO uznata, ze chociaz Zamawiajgcy dysponuje ograniczonymi mozliwosciami w zakresie precyzyjnego
okreslenia zapotrzebowania na poszczegélne produkty, a rodzaj i iloéé towardw koniecznych do
prawidiowego udzielania swiadczen zdrowotnych sg uzaleznione od réinych ckolicznosci, to jednak ich
zaistnienie nie ma wptywu na zapisy umowy, ktére naruszajg art. 99 ust. 1 PZP, art. 433 pkt 4 PZP i art.
441 ust. 1 PZP. Izba potwierdzita, ze norma wynikajgca z art. 433 pkt 4 PZP, ktora zakazuje wprowadzania
postanowien przewidujgcych mozliwos¢ dowolnego ograniczenia zakresu zamoéwienia, bez wskazania
minimalnej wartosci lub wielkosci Swiadczenia stron oraz norma wynikajgca z art. 441 ust. 1 PZP, ktdra
okresla zasady korzystania z prawa opcji, hakazujgca opisywac je w postaci zrozumiatych, precyzyjnych
oraz jednoznacznych postanowien, majg charakter bezwzglednie obowigzujacy. Ponadto, zadne inne
przepisy PZP nie ograniczajg ani nie wytgczaja zastosowania tych norm w przypadkach wystapienia
okolicznosci majacych wptyw na redzaj i ilos¢ towardw stanowiagcych zapotrzebowanie podmiotéw
udzielajacych $wiadczenia zdrowotne. KIO stwierdzifa tez, ze wszelkie okolicznosci, kidre powodujg, ze
Zamawiajacy nie jest w stanie przewidzied, ile dokfadnie produktdw bedzie potrzebowat, nie moga
powodowacd naruszenia art. 89 ust. 1 PZP, ktéry nakazuje jednoznacznie, wyczerpujaco, doktadnie i
zrozumiale opisaé przedmiot zaméwienia, w tym przypadku poprzez podanie liczby asortymentu, do
ktdrej zamierza zmniejszy¢ lub zwigkszy¢ zakres zamoéwienia w zakresie kazdego produktu.

KIO wskazata, ze w przypadku zamaéwienia udzielanego w czesciach, kazda z czesci zamowienia stanowi
odrebne zamdwienie. W zwiazku z tym, opis przedmiotu zamdwienia, ktéry przewiduje dowolne
zwiekszanie lub zmnigjszanie ilosci produktéw z wybranych pozycji asortymentu, w tym catkowita
rezygnacje z niektérych pozycji asortymentu, nalezy uznaé za niejednoznaczny, niewyczerpujacy,
nieprecyzyjny, nieuwzgledniajgcy wszystkich wymagan oraz okolicznosci, moggcych mie¢ wptyw na
sporzadzenie oferty. lzba zauwaiyta, ze moiliwos¢ zwiekszenia zakresu zamoéwienia w istocie stanowi
opcje, co potwierdza art. 31 ust. 2 PZP, z ktorego wynika, Ze przy ustaleniu wartosci zamoéwienia
uwzglednia sie najwiekszy mozliwy zakres tego zamowienia z uwzglednieniem opcji. KO wywnioskowata
takie, ze gdy przedmiotem zamdwienia sq dostawy, opcja stanowi instrument, ktéry pozwala
Zamawiajgcemu na nabycie produktow w ilodci adekwatnej do zmian w zakresie jego potrzeb,
wystepujacych po zawarciu umowy w sprawie zamdwienia publicznego. Zamawiajacy ma wiec mozliwosé
zastrzeienia w umowie ,,opcji w gorg”, przewidujgcej zwigkszenie zakresu zamowienia oraz ,,opcii w dot”,
pozwalajacej na ograniczenie zakresu zamdwienia. Nie Jest nieprawidtowe zawarcie obu tych mozliwosci
w jednym postanowieniu umowy czy tez powigzanie ich ze sobg, ale przy ograniczaniu zakresu
zamowienia nalezy przestrzegac zasady wynikajacej z tresci art. 433 pkt 4 PZP, natomiast w zakresie, gdzie
zwiekszenie zakresu zamowienia stanowi opcje, nalezy stosowac sie do regut wynikajacych z art. 441 ust.
1 PZP.

Powyisze zmiany sq integralng czescig specyfikacji warunkow zamdwienia i dotyczqg
wszystkich Wykonawcdw, biorgcych udziat w w/w postepowaniu Wykonawca zobowigzany jest
ztozy¢ oferte z uwzglednieniem powyiszego.
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